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Új moralisták, farizeusok (2 2 . rész)
Tovább pusztít a kérlelhetetlen liberalizmus ■ A „nem nyilas származású” Verebestől a lövetést követelő Tóta W.-ig

B  Bayf.r Zsolt__________________________ 1

erebes István  a  H eti H etes egyik közelm últbéli 
ad ásáb a n  a  következőket m o n d ta : „B ocsánat, a  
zsidózáshoz a k aro k  hozzászólni. S zerdán  m e n t 
egy ta lk -show , am ely  a  c igánykérdésrő l beszélt, 
n e m  len n e  ízléses, h a  m eg em líten ém , hogy  m i
n e k  k ap csán , m e rt ez egy m ás ik  csa to rn a  m ű so ra  
volt. M egjelent egy pá ly a tá rsam , aki egyébként 
a n n a k  idején  B odzit já tsz o tta  nagyszerűen , ez b e 
ü lt és az t m o n d ta , hogy  a m á s ik  c sa to rn á n  m egy 
egy m ű so r, egy fö rtelem , ahol zsidóznak  és cigá- 
nyoznak . Ezek v o ln án k  m i. E lőször is v isszau ta 
sítom . N em  zsidózunk , az illető n em  tu d ja , m i az 
zsidózni, cigányozni, legfeljebb m egem lítjük  ezt 
a  ké rd ést, én  a  m ag am  részérő l azért vagyok h a j

lan d ó  e rrő l iro n ik u san  beszéln i, m ert n e m  sze
re tn ém , h a  a  zsidó  m eg  a  cigány sz itokszó  lenne. 
T ehát az ő  é rd ek éb en  is, m eg  a m ag am  é rd ek é 
b e n  is, m e rt ő  cigány, én  m eg  n e m  vagyok nyilas 
szá rm azású .”

tartássa l, s ebben  szin túgy  c in k o stá rsra  találtak , 
ta lá lnak  a liberális, balo ldali sa jtóban . De a  vád 
kép te lenségét igazoljuk egyetlen feljegyzéssel. A 
feljegyzés Karinthy Ferenc, az egyik legnagyobb 
m agyar zsidó  író , Karinthy Frigyes Cini fiának 
nap ló jábó l való, kelt 1968. ja n u á r  13-án, Los A n 
gelesben:

„E lőadás az UCLA-n (U niversity  o f  Califom ia, 
Los A ngeles). Gyönge ház, közepes előadás, m á r
m in t én  vo ltam  közepes. F őként a m agyarország i 
zsidókérdés érdekli őket, lévén a  ha llga tóságban  
főkén t zsidók. No, ez is lem en t.”

1968-ban a  m agyarország i zsidókérdés é rd ek 
li a Los A ngeles-i zsidókat?

De h á t  h o l volt 1968 M agyarországán  zsidó 
kérdés? V agy volt, m égis? És ak k o r az k iknek  a 
k érdése  volt? És m i az, hogy zsidókérdés? H iszen 
ilyen n incs is! Aki ezt a  fogalm at kiejti a  száján , az 
antiszem ita! K arin thy  Ferenc, a zsidó író  an tisze 
m ita  volna? Vagy az  UCLA zsidó  hallgató i an tisze
m iták? V agy Kádár rendszere  volt an tiszem ita , és
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M egdöbbentő  szöveg, m ég ak k o r is, h a  jó in 
d u la tú a n  feltételezzük, hogy V erebes István  nem  
azt ak arta  m o n d an i, am it m o n d o tt. És igen, e n 
ged jük  m eg  m ag u n k n a k  a  jó in d u la t luxusát, csak  
azért, m ert ő tó lü k  ez elképzelhetetlen  a  m i irá 
nyunkba. T ehát a  zsidó V erebes -  sejtjük , hogy 
zsidó, h iszen  ugyanebben  a  m ű so rb a n  k o ráb b an  
Havas Henrik a következő p o é n t e resz tette  el: 
„Kár, hogy  V erebes n in cs itt, h iszen  ő  im p o ten s is 
m eg  zsidó  i s . . . ” , és V erebes n e m  tiltakozo tt -  a 

m aga zsidóságát úgy fogalm azza m eg, hogy „nem  
vagyok nyilas szá rm azású ” . Sem m iféle k im ódo lt 
logikai csavar sem  kell ahhoz, hogy ebből a  m o n 
da tbó l levonjuk az egyeden következtetést: aki 
n em  zsidó, az nyilas. N os, egy k icsit kevésbé, csak  
egy egész k icsit kevésbé to leráns, kevésbé tü re l
m es tá rsad a lo m b an  ez u tán  a  m o n d a t u tán  V ere
bes István  tényleg n em  m eh e tn e  ki nyug o d tan  az 
u tcára. M ert a tro c itáso k  érnék. M ert egy egészsé
ges tá rsad a lo m b a n  az ilyen sé rtés t egyszerűen 
n em  tű rik  el. M in á lu n k  félrenézés, zavart, eltitkolt 
harag , o tth o n i felháborodás és beszédes c sönd  a 

válasz. V erebes István  és a  több iek  ped ig  levonják 
ebből azt a  következtetést, hogy ezt is lehet. M in 
d e n t lehet. A tá rsad a lo m  im m u n ren d szere  e lso r
vadt, önbecsü lése  e ltűn t. E ltűn t m á r  akkor, a m i
k o r  a re n d sze rv á ltá s  h a jn a lá n  e ltű r tü k  Spiró 
György ezen m o n d atá t: „ Jönnek  a  m élym agyarok, 
jö n n e k  a  sz a rb ó l m e g in t . . . ” ; m ik o r  e ltű r tü k  
K omis M ihály  ezen m o n d atá t: „M i sokkal jo b b an  
gyű lö lünk  b enneteke t, m in t ti m in k e t”; m ik o r el
tű r tü k  az E örsi-k lán  összes m eg d ö b b en tő  gyaláz- 
kodását.

Miért nem temetik be az árkokat?

A V erebes álta l m o n d o tta k  k ap csán  -  a  tökéle te
sen  jogos és m agá tó l é rte tő d ő  sé rte ttség en  tú l -  
é rd em es felfigyelni egy kifejezésre: cigány- m eg 
z sidókérdés. E m lék szü n k  m ég, a m ik o r Kövér 
László -  teljesen  jó h iszem ű en  -  felvetette a  m a 

gyar tá rsad a lo m b an  re jtőző  „zsidókérdés” k ibe- 
szélésének szükségességét? A zonnal an tiszem itiz 
m u ssa l vád o lták  m eg  a h isz té rikus új m oralisták , 
és a  v ád ak a t h ó n ap o k o n , ső t éveken á t v isszh an 
gozták  az új m o ra lis ták a t szolgaian  kiszolgáló sa j
tó  m u n k a tá rsa i. A vád  term észe tesen  ö n m ag áb an  

képtelenség, s  csak  a rra  szolgál, a m it a  N épsza

b ad ság  m ú lt szo m b ati szám áb an  Török Gábor 
polito lógus k ije len t (e lism er): az á rk o k  fe n n ta rtá 
sa  és m élyítése az MSZP és az SZDSZ elem i é rd e 
ke, m égpedig  azért, hogy szavazóik  ne  v á n d o ro l
h a ssa n ak  á t a m ás ik  tábo rba . E zért dém on izálták  

h ivata lba  lépése p illanatátó l kezdve az O rbán- 
k o rm án y t és az egész jobboldali, nem zeti tá b o rt -  

s  teszik  ezt m a  is, egy esztendővel az O rbán-kor- 
m án y  távozása u tán , vá ltozatlan  lendü le tte l és k i

ezt Los A ngelesben az UCLA-n tu d ták , d e  m i it t 
h o n  n e m  tud tuk?  V agy ak ik  m a  a  zsidókérdés fo
galom  használó it leantiszem itázzák, azok gazem 
berek?  T úl so k  k é rd és . Be k é n e  t il ta n i Ka- 
r in th y t . . .  Vagy ism ételjük  m eg  inkább  Pokom i 
Zoltán F idesz-kongresszuson  elhangzo tt k é rd é 
sét: ak ik  m a  az an tiszem itizm ussal, m in t A usch- 
w itz u tán  a  legnagyobb m orális váddal felelőtle
n ü l vagdalkoznak, azokat m i kü lönbözte ti m eg 
azoktól, ak ik  zsidóznak?

H átha  egyszer e rre  a  k é rd ésre  is h a jlan d ó  lesz 
válaszoln i valaki a  felkentekből. Egy V erebes,

m eg, hogy a kislány „k iok ta tó2’ h a n g n em b en  b e 
szél vele, s e rrő l e lkezdődött egy párbeszéd , am i 
így é rt véget:

Jáksó: „P róbáltál m á r  egyébként valahol úgy 
k é rn i valam it, hogy n em  vagy k iok ta tó  közben?”

Kislány: „N em .”
Jáksó: „É rdem es k ip róbáln i, h á th a  a k k o r lesz 

férjed. És n em  a  felügyelőtiszted d u g  m ajd  m eg 
egy fatelepen.”

C sak a  p u sz ta  felvetés kedvéért: va jo n  m ekko
ra  le tt vo lna  a  fe lháborodás, h a  a  k islány  ap ja  e 
m o n d a t e lhangzása u tán  beballag  a D anubius R á
d ióba, és irgalm atlanu l fölpofozza Jáksót?

Ó riási le tt v o ln a  a fe lh á b o ro d á s .. .  Jáksó  
n y o m b an  k ap o tt volna egy „m ag as” szakm ai elis
m erést, pé ldáu l egy Pulitzer-em lékdíja t, s  a k ö 

vetkező H eti H e tesben  V erebes és Farkasházy 
h o sszan  e ltöp renge t vo lna  azon, hogy Jáksó m eg- 
verése ú jabb  fényes b izonyítéka a  jobboldal a n ti
dem o k ra tik u s , k irekesztő , fe lháborítóan  k u ltú rá 
la tlan  és E urópa-e llenes m ag a tartásán ak , „e p o 
fon gyökere, m ozgatórugója  pedig  o tt  ke resen d ő  
O rbán  V ik tor Dísz téri beszédének  és az állatias 
po lgári k ö rö k n ek  a  kö rn y ék én ” . A bu lvársajtó  
c ím lap jain  ped ig  he tek ig  Jáksó szerepelt volna, 
fö ldagad t pofával, m onoklival, s alig n é h án y  n ap  
a la tt k id eríte tték  vo lna, hogy a  „pofozkodó a p a ” 
évek ó ta  „antiszociális, fajgyűlölő” , veri a  csa lád 
já t is, továbbá o tt volt tavaly a K ossu th  téren  és a 
F ideszre szavazott.

Tóta W. Árpád: a még mélyebb pont

A h u sz a d ik  század d a l m eg á tk o zo tt, „ fasisz ta 
k o m m u n izm u ssa l” m eggyalázott, T rian o n n al s a 
vérbe  fo jto tt ’56-tal o rrb a  vert, a  gusz tusta lan  k á 
d ári konszolidációval m o rálisan  tö n k re te tt m a 
gyar tá rsad a lo m  pedig  n em  érti, régi-ú j he ly tartó i 
m ié rt vádolják n a p o n ta  régi s m á r  régen  leveze
kelt, illetve új s n em  is létező  vádakkal. N em  érti, 
d e  h a  egyszer m egérti, felfogja, abból baj le s z ...

M ert itt van  végül ez a  k e n d ertü n te tés . Az 
előzm ényekhez fo rd u lju n k  filozófiai tan á csért és 
ú tm u ta tó é rt ism ét Umberto Ecóhoz:

„Az elővárosi villák kefehajú  átlagnagypolgára 
m ég  m egtestesíti a klasszikus erényekkel b író  ró 
m a it, d e  fia m á r  in d iá n  fr iz u rá t és m ex ikó i 
p o n ch ó t h o rd , ázsiai sz itá ron  játszik , b u d d h is ta  
szövegeket vagy len in ista  p iros könyveket olvas, 

és (késő  középkori m in tá ra )  könnyen  összeegyez
teti H essét, a zod iákust, az alk ím iát, M ao tana it, a 
m a rih u án á t és a  városi gerillaharc  m ódozatait; ol
vassu k  csak  el Jerry  R ubin  Do It-jét, vagy gondol-

A  s z e r b  s o v i n i z m u s  ú j a b b  m e g n y i l v á n u l á s a

Á prilis 14-én  a  M agyar T u d o m á n y o s A k ad ém ia  H a tá ro n  T úli M agyar T u d o m á n y o sság  E lnök i Bi
zo ttság  ü lésén  k ije len te ttem , hogy  k ö n n y e b b  a tev én ek  á tju tn i a  tű  fokán , m in t egy m ag y a rn ak  b e 
ju tn i  a  Szerb  T u d o m á n y o s A k ad ém iára  (SZTA). Ezt a  ré szb en  b ib lia i id ézete t b iz o n y íto tta  az 
SZTA Ú jv idék i T ag o za tán ak  áp rilis  2 3 -á n  m e g ta rto tt  m á so d ik  v á la sz tá si gyű lése is, a m ik o r  az  ö t 
levelező tag ság ra  je lö lt szem ély  közü l c su p á n  a m ag y ar n em zetiség ű  n e m  k a p ta  m eg  a szükséges 
szav aza tszám o t ahhoz, hogy  a  vá la sz tá si e ljá rá sb a n  a  jav a s la t to v áb b  m eh e ssen  az a k ad é m ia  m eg

felelő osz tá lyára . És, m in t  ahogy  az u tó b b i évek, h ó n a p o k  szerb  nyelvű  fa lfirká it („G yűlö löm  a 
m a g y a ro k a t” , „H ű tő k o cs ik b a  a m ag y a ro k a t” , „Jég a lá  a  m ag y a ro k a t” ), v a la m in t a  m ag y ar he ly 
sé g n év táb lák  á tfe stésé t, úgy  áp rilis  2 3 -án  az  SZTA Ú jvidéki T agozatán  a h a t  a k ad é m ik u s  azo n  te t
té t, hogy  n e m  szavaz tak  a  m ag y ar je lö ltre , n e m  tu d o m  m á sn a k  tu la jd o n íta n i, m in t a sze rb  sov i
n izm u s m eg n y ilv án u lásán ak . Ezt k ö zö ln ö m  kell a h aza i és az an y ao rszág i ny ilvánossággal, va la 
m in t a M ag y ar T u d o m á n y o s A kadém iáva l, m e r t  ú jab b  ek la tán s  pé ld á ja  a dé lv idék i m agyarsággal 
sz e m b e n  ta n ú s íto tt  h á trá n y o s  m eg k ü lö n b ö z te té sn ek .

Ribár Béla akadémikus, az SZTA rendes tagja (Szerbia-Montenegró)

__________________________________ ;___________________________________________________ ____

Spiró, K ornis, az Eörsik, a 88-as szám ból a „Heil 
H itle rt” levezető  K om ád , n e tá n  m ag a  Bachef 
Iván, aki m ára  előlépett fővádlóvá, vagy az ö reg 

ségére m o rá lisan  és szellem ileg leépü lt Jancsó, aki 
k ijelentette, hogy öngyilkos lett volna, h a  tavaly 
Orbánék győznek.

N em  fognak  válaszolni.
A puszta  válasz á rokbetem etés lenne, abban  

pedig  ezek n e m  érdekeltek . M i ped ig  lehet, hogy 

érdekeltek  len n én k  b en n e  -  m iért is? - ,  ám  m e n 
tálisan  m ég  n em  vagyunk  rá  felkészülve.

Jáksó: a mélypont

A m úgy az im én t em legetett H eti H etes c ím ű  m ű 

so rn a k  Jáksó László a  vezetője. Jáksó Lászlónak 
pedig  a  D anub ius R ád ióban  is van  egy önálló  m ű 
so ra  „Jáksó h o t tw enty” cím m el. E bben  -  fan ta sz 
tik u s m eglepetés! -  zeneszám ok  szólnak, a  h a ll
ga tók  pedig  bete lefoná lha tnak  és elbeszélgethet
n e k  a  m űsorveze tő  ú rra l, ak i tö b b n y ire  vicces fo r
m áb a n  gyalázza és sértegeti őket. Nos, n éhány  

hé tte l ezelő tt felhívta Jáksó t egy -  hang ja  a lap ján  
-  nagyjából 1 0 -1 4  éves fo rm a  kislány, és k é rt va
lam ilyen zeneszám ot. A m ű sorveze tő  úgy ítélte

ju n k  az A lternate  U niversity  két évvel ezelőtti, 
N ew  Y ork-i tan te rvére , am ely  M arxról, a  k uba i 

gazdaságró l és az asztro lógiáró l h ird e te tt k u rz u 

sokat. Persze un a lm as perceiben  az itt felejtett ró 
m ai is feleségcserét játszik , és válságba sodorja  a 
p u ritá n  csa ládm odellt.”

S am ik o r o lvassuk  egy hanyatló , p usz tu ló  civi
lizáció tünete it, a  m i civilizációnk válságát, ne  fe

le jtsük  el g o n d o la tb an  hozzá tenn i, hogy  E urópa 

ezen része évtizedeken á t ki volt szolgáltatva a 
szovjet típ u sú  d ik ta tú rák n ak , am elyek -  ahogy az 
im é n t m o n d tu k  -  é p p en  ezen tá rsad a lm ak  önvé
d e lm i reflexeit, önbecsü lésé t, m o rá lis  ta r tá sá t 
p u sz títo tták  a  legkegyetlenebbül. E rre  k a p tu k  m i 

a  rendszerváltást, s véle a  kérle lhetetlen  liberaliz

m u st. Ezért m o n d ta  a  k o n gresszuson  O rbán  V ik
to r, hogy a  liberalizm us m á ra  betö ltö tte  h ivatását, 
m eg tö rte  az egyházak és az arisztok rác ia  tek in té 
lyét, tovább i pu sz tításra  n in cs szükség.

De a  kérle lhetetlen  liberalizm us tovább  p u sz 
tít. E zért h ird e tték  m eg  az új m o ra lis ták  a m a ri

h u á n a  engedélyezéséért ta r to tt  d em o n strác ió t, és 

m érh e te tlen ü l m eg  vo ltak  döbbenve, a m ié rt egy
szer csak  fe ltám ad t a  tá rsad a lo m  régen  ha lo ttn ak  
h itt önvédelm i reflexe.

A tá rsad a lo m  elűzte a  té rrő l a  drog liberalizá
ció híveit. S az esem ényeket követően  egy ifjú fel
k en t, egy feltörekvő új m oralista , bizonyos Tóta 
W. Árpád  le írha ta tlan  hangvételű  cikket írt az új 

m oralizm us kedvenc m éd iá jában , az in te rneten , 
a  világhálón: „Le kellene m á r  szám oln i azzal a  h ü 
lyeséggel, hogy  d e m o k rá c iá k b an  a re n d ő rn e k  
m uszáj teh e te tlen n ek  lenni. ( . . . )  N em  m áié száj
jal bám uln i, ahogy n éhány  száz feltüzelt félállatka 
tro m b ó z ist okoz a közlekedésben, vagy ép p en  lo

kálisan  m egszün teti a dem okráciá t. Tessék  ilyen
k o r lövetni, ahogy n o rm ális  országokban  szokás.” 
E so ro k a t  o lvasva  id ézzü k  e m lék eze tü n k b e , 
ahogy az A n ta ll-ko rm ány  m eg b u k ta tá sá ra  szer
vezett tax issztrájk  idején  azzal vádo lták  m eg Hor
váth Balázs be lügym in isztert, hogy a töm egbe 

ak art lövetni. A kép te len  és teljesen a lap talan  v á 
d a t négy éven á t v isszhangozták  az új m oralisták , 
m in t A ntallék (később  Borossék) an tidem okra tiz - 
m u sán ak , d ik ta tó rik u s ha jlam a in ak  bizonyítékát. 
Képzeljék el, h a  ak k o r valaki le m erészelte  volna 
ezt írni!

T óta  W . fö rte lm es írá sáb a n  o lvasható  m ég 
olyan k ité tel az e llen tün te tők rő l, hogy „szívesen 
ö lnének , a k á r gyereket is egy k a n n a  m etila lkoho- 
lé r t” . S ez a h a n g  n e m  vált k i fe lh áb o ro d ást a 
h isz té rikus m ag y ar érte lm iségből! Am  a legérde
k esebb  felvetése T óta W .-nek  így hangzik: „N em  
lehet e légszer e lm o n d an i: a  d em o k rácia , a  teljes, 
vá logatás né lkü li választó jog  tú lh a lad o tt b e re n 
dezkedés.” M ajd a szerző  kifejti, hogy  azoktól, 
a k ik  ré sz t v e tte k  az  e lle n tü n te té se n , m eg  
kell(ene) v o n n i a szavazati jogo t, m éghozzá  é rte l
m i képesség  a lap ján . Igen, é rdekes felvetés, s 
n e m  azért, m e r t ez a  p á ra tla n  h a n g n em  és stílus 
b izo n y ára  fényes k a rr ie r t  fog b iz to sítan i e n n e k  a 
n y o m o ru lt fa rizeusnak . H an em  azért, m ert ez a  

felvetés n em  ism ere tlen . Az Egyesült Á llam ok
b a n  példáu l n em  szavazhat, aki n em  fizet ad ó t, s 
ezt nevezhetjük  egyfajta vagyoni cenzusnak . E n 
n e k  bevezetése, vagy a k á r a vá lasztó jog  b izonyos 
é rte lm i sz in th e z  k ö tése  v iszo n t igen  é rd ek es 
e red m én y h ez  vezetne  n á lu n k . Mi lenne  példáu l 
vagyoni cenzus ese tén  az M SZP ezerszer á tvert 
tö rzsszavazó inak  je len tős részével? Vagy u tóbb i 
ese tb en  T óta W . Á rpáddal?

Ez volna teh á t a  to leráns, á ro k b e tem e tő  h a n g 
nem . L iberálisaink  eu rópai hangü tése . A K ender
m ag -tü n te té s  ped ig  egy hanyatló  civilizáció b izo 
ny ítéka . A m irő l fe lrém lik  az e m b e rb e n  Egon 
Friedell k itű n ő  elem zése a  nagy francia  fo rrad a 
lom ról, illetve a n n a k  vezéralakjairól:

„Ekkor kezdeté t vette  am a  p o m p ás po n y v are
gény, am i annyi csodá la to t és iszonyato t vá lto tt ki 
E urópában . H árom  főhőse: legelőször is Jean- 
Paul M arat, e m egveszett p incepatkány , ak inek  a 
kö zcsato rn aren d szer e ldugulása  lehetőséget ad, 
hogy előugorjon  la trinájábó l és őrjöngve m in d e n t 
felzabáljon. M ocskos, m egszállott, korcs, v é rba
jos, és csillap íthata tlan  gyűlölet tö lti el m in d en k i 
ellen, aki m osakszik , épelm éjű , és vérbaj nélkül 
való -  jellegzetes képviselője egyszóval a fo rrad a l
m i söp redéknek , a  föld alatti egzisztenciáknak, 

ak ik  lu m p en k o csm ák b ó l, om ladozó  m űhelyek  
sötétjéből, e rdei rejtekhelyekről és föld alatti lyu
kakból b u k k a n n ak  elő h irte len . M ásodik  főhőse 
G eorges Jacques D an ton , egyfajta nem es h a ra 
m ia , M oor K ároly rosszu l sikerü lt u tán zata , ak it 
him lőhelyes buldogfeje, m en n y d ö rg ő  hangja  és 

az élvezeteket habzso ló  v ita litása  m ia tt a csőcse
lék M irab eau -jak én t em legetnek , s csakugyan 
váltakozóan vérszom jas és jószívű, o sto b a  és in 
telligens, ak ár egy idom íta tlan  szelindek; a h a r 
m ad ik  pedig  M axim ilian  R obespierre , e g im náz i
um i tan á r , ak it egyszerre  d ém o n  szállt m eg, aki 

zsa rnokságá t ren d es v iszonyok közö tt a h ázas

é le tben  élte volna ki, s aki d ik ta tú rá jáh o z  nem  h o 
zott o tth o n ró l egyebet, m in t átlagos é rte lm et, 
g im náz ium i m űveltségének  híg főzetét, s a közép
sz e rű  s t ré b e r  jó  h írn ev é t; m á r  az isk o láb an  
osztályelső volt, és m ás k o ro k b an  vagy m ás o r 

szág b an  az le tt  v o ln a  belőle, a m i az osztály 

elsőkből len n i szokott: zugügyvéd -  kezdetben  
csakugyan  az volt - ,  községi tisztviselő, könyvelő  
vagy ren d ő rség i besúgó  -  és az lett, am i csak  a b 
b a n  a  k o rb a n  és csak  ab b an  az o rszágban  lehe te tt 
egy osztály  elsőből: a jak o b in u s F ranciaország  telj

h a ta lm ú  ön k én y u ra .”

N os, tessék  szab ad o n  válogatni: a  jelenlegi 
k o rm án y  tagjaira, az új m o ra lis ták ra  és farizeu
sokra , a  liberális ú jság írókra , T ó ta  W . Á rp ád o k ra  
m elyik  jellem zés illik leginkább?

S tessék  m egidézn i Jung m es te rt is:
. „H a sikerü lne  egyszer a  világ m in d e n  trad íc ió 

já t  elvágni, a következő nem zedékkel az egész m i
to lógia  és va llástö rténet elölről k ezdődnék .”

V an  egy rossz  h írem : m i, s az u tá n u n k  jövők, 
m i vagyunk  a  következő n e m z e d é k ...

□  Magyar t a t  Vélemény 2003. május 24., szombat
Rovatvezető: Berszán György
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