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Uj moralistdk, farizeusok (22. rés2)

Tovdbb pusztit a kérlelhetetlen liberalizmus - A ,,nem nyilas szdrmazdsii” Verebestdl a lovetést koveteld Tdta W.-ig

LEPHAFT PAL RAJZA

B BAYER ZsOLT -

erebes Istvdn a Heti Hetes egyik kozelmultbéli
addsdban a kovetkezoket mondta: ,Bocsdnat, a
zsidézdshoz akarok hozzdszdlni. Szerddn ment
egy talk-show, amely a cigdnykérdésr6l beszélt,
nem lenne izléses, ha megemliteném, hogy mi-
nek kapcsdn, mert ez egy mdsik csatorna miisora
volt. Megjelent egy pélyatdrsam, aki egyébként
annak idején Bodzit jdtszotta nagyszertien, ez be-
iillt és azt mondta, hogy a mésik csatorndn megy
egy miisor, egy fortelem, ahol zsidéznak és cigd-
nyoznak. Ezek volndnk mi. El6szor is visszauta-
sitom. Nem zsidézunk, az illetd nem tudja, mi az
zsidozni, cigdnyozni, legfeljebb megemlitjiik ezt
a kérdést, én a magam részérdl azért vagyok haj-
landé errél ironikusan beszélni, mert nem sze-
retném, ha a zsid6 meg a cigdny szitoksz6 lenne.
Tehidt az 6 érdekében is, meg a magam érdeké-
ben is, mert § cigdny, én meg nem vagyok nyilas
szdrmazdsu.”

tartdssal, s ebben szinttigy cinkostdrsra taldltak,
taldlnak a liberdlis, baloldali sajtoban. De a vad
képtelenségét igazoljuk egyetlen feljegyzéssel. A
feljegyzés Karinthy Ferenc, az egyik legnagyobb
magyar zsid6 ir6, Karinthy Frigyes Cini fidnak
napldjdbdl vald, kelt 1968. janudr 13-dn, Los An-
gelesben:

»El6adds az UCLA-n (University of California,
Los Angeles). Gyonge hdz, kozepes eléadds, mar-
mint én voltam kézepes. Féként a magyarorszdgi
zsidokérdés érdekli 6ket, lévén a hallgatésdgban
féként zsidok. No, ez is lement.”

1968-ban a magyarorszdgi zsidokérdés érdek-
li a Los Angeles-i zsidokat?

De hdt hol volt 1968 Magyarorszdgdn zsid6-
kérdés? Vagy volt, mégis? Es akkor az kiknek a
kérdése volt? Es mi az, hogy zsidokérdés? Hiszen
ilyen nincs is! Aki ezt a fogalmat kiejti a szdjdn; az
antiszemita! Karinthy Ferenc, a zsidé ir6 antisze-
mita volna? Vagy az UCLA zsid6 hallgatéi antisze-
mitdk? Vagy Kdddr rendszere volt antiszemita, és

Megdobbentd szoveg, még akkor is, ha jéin-
dulatdan feltételezziik, hogy Verebes Istvdn nem
azt akarta mondani, amit mondott. Es igen, en-
gedjitk meg magunknak a jéindulat luxust, csak
azért, mert 6téliik ez elképzelhetetlen a mi ird-
nyunkba. Tehdt a zsidé Verebes — sejtjiik, hogy
zsidd, hiszen ugyanebben a miisorban kordbban
Havas Henrik a kivetkezS poént eresztette el:
»Kdr, hogy Verebes nincs itt, hiszen 6 impotens is
meg zsidd is...”, és Verebes nem tiltakozott - a
maga zsid6sagdt (igy fogalmazza meg, hogy ,,nem
vagyok nyilas szdrmazdsi”. Semmiféle kimédolt
logikai csavar sem kell ahhoz, hogy ebb6l a mon-
datbdl levonjuk az egyetlen kovetkeztetést: aki
nem zsid6, az nyilas. Nos, egy kicsit kevésbé, csak
egy egész kicsit kevésbé tolerdns, kevésbé tiirel-
mes tarsadalomban ez utdn a mondat utdn Vere-
bes Istvdn tényleg nem mehetne ki nyugodtan az
utcdra. Mert atrocitdsok érnék. Mert egy egészsé-
ges tdrsadalomban az ilyen sértést egyszertien
nem tiirik el. Mindlunk félrenézés, zavart, eltitkolt
harag, otthoni felhdborodds és beszédes csond a
vélasz. Verebes Istvan és a tobbiek pedig levonjdk
ebbdl azt a kovetkeztetést, hogy ezt is lehet. Min-
dent lehet. A tdrsadalom immunrendszere elsor-
vadt, 6nbecsiilése elttint. Elt{int mar akkor, ami-
kor a rendszervéltds hajnaldn elttirtik Spird
Gydrgy ezen mondatat: ,,Jénnek a mélymagyarok,
jonnek a szarb6l megint...”; mikor eltirtiik
Kornis Mihdly ezen mondatét: ,,Mi sokkal jobban
gy(iloliink benneteket, mint ti minket”; mikor el-
tiirtiik az Edrsi-kldn dsszes megdobbentd gyaldz-
Kodadsat.

Miért nem temetik be az drkokat?

A Verebes dltal mondottak kapcsdn - a tokélete-
sen jogos és magdtdl értet6dé sértettségen tul -
érdemes felfigyelni egy kifejezésre: cigany- meg
zsidokérdés. Emléksziink még, amikor Kovér
Ldszld - teljesen johiszemiien — felvetette a ma-
gyar térsadalomban rejt6z6 ,zsidokérdés” kibe-
szélésének sziikségességét? Azonnal antiszemitiz-
mussal vddoltdk meg a hisztérikus 1j moralistdk,
és a vddakat honapokon, s6t éveken dt visszhan-
goztdk az (j moralistdkat szolgaian kiszolgdlé saj-
t6 munkatdrsai. A vdd természetesen 6nmagdban
képtelenség, s csak arra szolgdl, amit a Népsza-
badsdg mult szombati szdmdban Térok Gdbor
politolégus kijelent (elismer): az drkok fenntartd-
sa és mélyitése az MSZP és az SZDSZ elemi érde-
ke, mégpedig azért, hogy szavazéik ne vandorol-
hassanak 4t a mdsik tdborba. Ezért démonizaltdk
hivatalba 1épése pillanatdtl kezdve az Orbdn-
kormdnyt és az egész jobboldali, nemzeti tibort -
s teszik ezt ma is, egy esztenddvel az Orban-kor-
mdny tdvozdsa utdn, vdltozatlan lendiilettel és ki-

ezt Los Angelesben az UCLA-n tudtdk, de mi itt-
hon nem tudtuk? Vagy akik ma a zsidékérdés fo-
galom haszndldit leantiszemitdzzdk, azok gazem-
berek? Til sok kérdés. Be kéne tiltani Ka-
rinthyt... Vagy ismételjiik meg inkdbb Pokorni
Zoltdn Fidesz-kongresszuson elhangzott kérdé-
sét: akik ma az antiszemitizmussal, mint Ausch-
witz utdn a legnagyobb mordlis viddal felelGtle-
niil vagdalkoznak, azokat mi kiilénbozteti meg
azoktol, akik zsidoznak?

Hitha egyszer erre a kérdésre is hajlandé lesz
vilaszolni valaki a felkentekbdl. Egy Verebes,

Spir6, Kornis, az Edrsik, a 88-as szambdl a ,,Heil
Hitlert” levezet6 Konrdd, netin maga Bicher
Ivdn, aki mdra eldlépett f6vadlovd, vagy az dreg-
ségére mordlisan és szellemileg leépiilt Jancsd, aki
kijelentette, hogy ongyilkos lett volna, ha tavaly
Orbdnék gy6znek.

Nem fognak vélaszolni.

A puszta vdlasz drokbetemetés lenne, abban
pedig ezek nem érdekeltek. Mi pedig lehet, hogy
érdekeltek lennénk benne — miért is? -, &m men-
tdlisan még nem vagyunk rd felkésziilve.

Jdksd: a mélypont

Amugy az imént emlegetett Heti Hetes cim( m-
sornak Jiksd Ldszld a vezetGje. Jaksé Laszlonak
pedig a Danubius Rddidban is van egy 6ndllé mfi-
sora ,Jdkso hot twenty” cimmel. Ebben - fantasz-
tikus meglepetés! — zeneszdmok szélnak, a hall-
gatok pedig betelefondlhatnak és elbeszélgethet-
nek a misorvezetd tirral, aki tobbnyire vicces for-
mdban gyaldzza és sértegeti Gket. Nos, néhdny
héttel ezeltt felhivta Jaks6t egy —hangja alapjdn
— nagyjabél 10-14 éves forma kisldny, és kért va-
lamilyen zeneszdmot. A misorvezet§ tgy itélte

meg, hogy a kisldny ,.kioktaté hangnemben be-
szél vele, s errdl elkezd6dott egy parbeszéd, ami
igy ért véget:

Jdkso: ,,Probdltdl mdr egyébként valahol tigy
kérni valamit, hogy nem vagy kioktaté kozben?”

Kisldny: ,,Nem.”

Jaks6: ,,Erdemes kiprébalni, hatha akkor lesz
férjed. Es nem a feliigyel6tiszted dug majd meg
egy fatelepen.”

Csak a puszta felvetés kedvéért: vajon mekko-
ra lett volna a felhdborodds, ha a kisldny apja e
mondat elhangzdsa utdn beballag a Danubius Ré-
didba, és irgalmatlanul folpofozza Jdksot?

Oridsi lett volna a felhdborodds... Jaksé
nyomban kapott volna egy ,magas” szakmai elis-
merést, példdul egy Pulitzer-emlékdijat, s a ko-
vetkez6 Heti Hetesben Verebes és Farkashdzy
hosszan eltprenget volna azon, hogy Jéksé meg-
verése tijabb fényes bizonyitéka a jobboldal anti-
demokratikus, kirekesztd, felhdboritéan kulturd-
latlan és Eur6pa-ellenes magatartdsdnak, e po-
fon gyokere, mozgatérugéja pedig ott keresendd
Orbdn Viktor Disz téri beszédének és az dllatias
polgdri koroknek a kornyékén”. A bulvdrsajté
cimlapjain pedig hetekig Jdks6 szerepelt volna,
foldagadt poféval, monoklival, s alig néhdny nap
alatt kideritették volna, hogy a ,,pofozkodé apa”
évek 6ta ,antiszocidlis, fajgy(lol6”, veri a csaldd-
jdt is, tovdbbid ott volt tavaly a Kossuth téren és a
Fideszre szavazott.

Téta W. Arpdd: a még mélyebb pont

A huszadik szdzaddal megdtkozott, ,fasiszta-
kommunizmussal” meggyaldzott, Trianonnal s a
vérbe fojtott ’56-tal orrba vert, a gusztustalan k-
ddri konszoliddciéval mordlisan tonkretett ma-
gyar tdrsadalom pedig nem érti, régi-uij helytartéi
miért vadoljdk naponta régi s mdr régen leveze-
kelt, illetve tij s nem is létez6 vadakkal. Nem érti,
de ha egyszer megérti, felfogja, abbdl baj lesz. ..

Mert itt van végill ez a kendertiintetés. Az
el6zményekhez forduljunk filozéfiai tandcsért és
utmutatéért ismét Umberto Ecéhoz:

»Az el6vdrosi villdk kefehaji dtlagnagypolgdra
még megtestesiti a klasszikus erényekkel biré ré-
mait, de fia mdr indidn frizurdt és mexikéi
ponchét hord, dzsiai szitdron jétszik, buddhista
szovegeket vagy leninista piros konyveket olvas,
és (késd kozépkori mintdra) kdnnyen dsszeegyez-
teti Hessét, a zodidkust, az alkimidt, Mao tanait, a
marihudndt és a vérosi gerillaharc médozatait; ol-
vassuk csak el Jerry Rubin Do It-jét, vagy gondol-

G e o e S T S b e b i e i v R
A szerb sovinizmus tjabb megnyilvdnuldsa

Aprilis 14-én a Magyar Tudoményos Akadémia Hatdron Tili Magyar Tudoményossag Elnoki Bi-
zottsdg tilésén kijelentettem, hogy konnyebb a tevének dtjutni a tii fokdn, mint egy magyarnak be-
jutni a Szerb Tudomdnyos Akadémidra (SZTA). Ezt a részben bibliai idézetet bizonyitotta az
SZTA Ujvidéki Tagozatdnak 4prilis 23-4n megtartott mdsodik valasztdsi gy(ilése is, amikor az ot
levelez6 tagsdgra jelolt személy kozill csupdn a magyar nemzetiségii nem kapta meg a sziikséges
szavazatszamot ahhoz, hogy a vélasztdsi eljdrdsban a javaslat tovibb mehessen az akadémia meg-
felel§ osztdlydra. Es, mint ahogy az utébbi évek, hénapok szerb nyelvii falfirkit (,Gytilolom a
magyarokat”, ,,H(it6kocsikba a magyarokat”, ,,Jég ald a magyarokat”), valamint a magyar hely-
ségnévtdblak dtfestését, ugy dprilis 23-dn az SZTA Ujvidéki Tagozatdn a hat akadémikus azon tet-
tét, hogy nem szavaztak a magyar jeléltre, nem tudom mdsnak tulajdonitani, mint a szerb sovi-
nizmus megnyilvdnuldsédnak. Ezt kozolnom kell a hazai és az anyaorszdgi nyilvanossdggal, vala-
mint a Magyar Tudomdnyos Akadémidval, mert tjabb eklatdns példdja a délvidéki magyarsdggal
szemben tanusitott htrdnyos megkiilonboztetésnek.

RiBAR BELA AKADEMIKUS, AZ SZTA RENDES TAGJA (SZERBIA-MONTENEGRO)

junk az Alternate University két évvel ezelétti,
New York-i tantervére, amely Marxrdl, a kubai
gazdasdgrol és az asztrologidrdl hirdetett kurzu-
sokat. Persze unalmas perceiben az itt felejtett r6-
mai is feleségeserét jatszik, és valsdgba sodorja a
puritdn csaldidmodellt.”

S amikor olvassuk egy hanyatlé, pusztuld civi-
lizécio tiineteit, a mi civilizdciénk valsdgét, ne fe-
lejtsiik el gondolatban hozzdtenni, hogy Eurépa
ezen része évtizedeken 4t ki volt szolgdltatva a
szovjet tipusi diktatirdknak, amelyek - ahogy az
imént mondtuk — éppen ezen tdrsadalmak onvé-
delmi reflexeit, onbecsiilését, mordlis tartdsat
pusztitottdk a legkegyetlenebbiil. Erre kaptuk mi
a rendszervaltdst, s véle a kérlelhetetlen liberaliz-
must. Ezért mondta a kongresszuson Orbdn Vik-
tor, hogy a liberalizmus méra betoltétte hivatdsdt,
megtorte az egyhdzak és az arisztokracia tekinté-
lyét, tovdbbi pusztitdsra nincs sziikség,

De a kérlelhetetlen liberalizmus tovabb pusz-
tit. Ezért hirdették meg az 6ij moralistdk a mari-
hudna engedélyezéséért tartott demonstraciot, és
mérhetetleniil meg voltak dobbenve, amiért egy-
szer csak feltdmadt a tarsadalom régen halottnak
hitt 6nvédelmi reflexe.

A tdrsadalom el(izte a térr6] a drogliberalizd-
ci6 hiveit. S az eseményeket kovetéen egy ifji fel-
kent, egy feltérekvé dj moralista, bizonyos Tdta
W. Arpdd leirhatatlan hangvételdi cikket rt az uj
moralizmus kedvenc médidjdban, az interneten,
avildghdlon: ,Le kellene mdr szdmolni azzal a hii-
lyeséggel, hogy demokrdcidkban a renddrnek
muszdj tehetetlennek lenni. (...) Nem mdlé szdj-
jal bdmulni, ahogy néhdny szdz feltiizelt féldllatka
trombézist okoz a kozlekedésben, vagy éppen lo-
kdlisan megsziinteti a demokrécidt. Tess¢k ilyen-
kor lévetni, ahogy normdlis orszdgokban szokds.”
E sorokat olvasva idézzitk emlékezetiinkbe,
ahogy az Antall-kormdny megbuktatdsdra szer-
vezett taxissztrdjk idején azzal vidoltdk meg Hor-
vith Baldzs beliigyminisztert, hogy a tomegbe
akart lovetni. A képtelen és teljesen alaptalan vd-
dat négy éven dt visszhangoztdk az tij moralistdk,
mint Antallék (kés6bb Borossék) antidemokratiz-
musdnak, diktatérikus hajlamainak bizonyitékat.
Képzeljék el, ha akkor valaki le merészelte volna
ezt frni!

Tota W. fortelmes irdsdban olvashaté még
olyan kitétel az ellentiintet6krél, hogy ,szivesen
dlnének, akdr gyereket is egy kanna metilalkoho-
lért”. S ez a hang nem vilt ki felhdboroddst a
hisztérikus magyar értelmiségb6l! Am a legérde-
kesebb felvetése Téta W.-nek igy hangzik: ,Nem
lehet elégszer elmondani: a demokracia, a teljes,
vélogatds nélkiili vdlasztéjog tilhaladott beren-
dezkedés.” Majd a szerz6 kifejti, hogy azoktdl,
akik részt vettek az ellentiintetésen, meg
kell(ene) vonni a szavazati jogot, méghozz4 értel-
mi képesség alapjdn. Igen, érdekes felvetés, s
nem azért, mert ez a paratlan hangnem és stilus
bizonydra fényes karriert fog biztositani ennek a
nyomorult farizeusnak. Hanem azért, mert ez a
felvetés nem ismeretlen. Az Egyesiilt Allamok-
ban példdul nem szavazhat, aki nem fizet adét, s
ezt nevezhetjiik egyfajta vagyoni cenzusnak. En-
nek bevezetése, vagy akdr a vdlaszt6jog bizonyos
értelmi szinthez kotése viszont igen érdekes
eredményhez vezetne ndlunk. Mi lenne péld4ul
vagyoni cenzus esetén az MSZP ezerszer dtvert
torzsszavazoinak jelentds részével? Vagy utébbi
esetben Tota W. Arpdddal?

Ez volna tehdt a tolerdns, drokbetemetd hang-
nem. Liberdlisaink eurépai hangiitése. A Kender-
mag-tiintetés pedig egy hanyatlé civilizécié bizo-
nyitéka. Amir6l felrémlik az emberben Egon
Friedell kit{in6 elemzése a nagy francia forrada-
lomrdl, illetve annak vezéralakjairdl:

»Ekkor kezdetét vette ama pompds ponyvare-
gény, ami annyi csoddlatot és iszonyatot véltott ki
Eurépdban. Hdrom fGhdse: legelGszor is Jean-
Paul Marat, e megveszett pincepatkdny, akinek a
kozcsatornarendszer elduguldsa lehetséget ad,
hogy el6ugorjon latrindjabél és Grjongve mindent
felzabdljon. Mocskos, megszdllott, korcs, vérba-
jos, és csillapithatatlan gyilolet tolti el mindenki
ellen, aki mosakszik, épelméjti, és vérbaj nélkiil
valé - jellegzetes képviselGje egyszoval a forradal-
mi sopredéknek, a fold alatti egzisztencidknak,
akik lumpenkocsmakbdl, omladozé miihelyek

“sotétjébdl, erdei rejtekhelyekrdl és fold alatti yu-

kakbol bukkannak el6 hirtelen. Mdsodik f6hdse
Georges Jacques Danton, egyfajta nemes hara-
mia, Moor Kdroly rosszul sikeriilt utdnzata, akit
himl6helyes buldogfeje, mennydorgé hangja és
az €lvezeteket habzsold vitalitdsa miatt a cscse-
1ék Mirabeau-jaként emlegetnek, s csakugyan
vdltakozéan vérszomjas és joszivii, ostoba €s in-
telligens, akdr egy idomitatlan szelindek; a har-
madik pedig Maximilian Robespierre, e gimndzi-
umi tandr, akit egyszerre démon szdllt meg, aki
zsarnoksdgdt rendes viszonyok kozott a hdzas-
életben élte volna ki, s aki diktatiirdjihoz nem ho-
zott otthonrdl egyebet, mint dtlagos értelmet,
gimndziumi mveltségének hig f6zetét, s a kozép-
szer(i stréber j6 hirnevét; mdr az iskoldban
osztélyelsé volt, és mds korokban vagy mds or-
szdgban az lett volna beldle, ami az osztaly-
els6kbdl lenni szokott: zugiigyvéd — kezdetben
csakugyan az volt —, kozségi tisztvisels, konyveld
vagy renddrségi besiigo — ¢és az lett, ami csak ab-
ban a korban és csak abban az orszdgban lehetett
egy osztalyels6bdl: a jakobinus Franciaorszdg telj-
hatalmu 6nkényura.”

Nos, tessék szabadon vdlogatni: a jelenlegi
kormdny tagjaira, az j moralistdkra és farizeu-
sokra, a liberdlis jsdgirokra, Tota W. Arpadokra
melyik jellemzés illik leginkdbb?

S tessék megidézni Jung mestert is:

. »Ha sikeriilne egyszer a vilig minden tradicié-
jat elvagni, a kovetkez6 nemzedékkel az egész mi-
toldgia és valldstorténet elolr6l kezd6dnék.”

Van egy rossz hirem: mi, s az utdnunk jovok,
mi vagyunk a kovetkezd nemzedék. ..
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